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Notes from Breakout Sessions 
 

Submitted by 2014 College Town Summit Attendees  

During the breakout sessions, summit attendees were asked to discuss college‐age alcohol 
issues as well as submit possible laws, school policies, ordinances, or other strategies 
that may address these issues. Below are the written comments submitted by each 
individual breakout group (ie, all comments are separated by breakout group): 

DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Confidentiality between student and 
others. 

• What can we do to reduce harm? 
• How can we make bystander interventions 

enticing? 
• Does server training work? 
• Does high‐risk drinking occur in the bar, or 

before they get to the bar? 
• Is it safer to drink on campus, someone’s 

house, or in a bar? 
• Friends can either be a help or a hindrance 

in terms of drinking. 

• Mandatory freshman education. 
• Good Samaritan law. 
• Social host policies: When are they being 

enforced and how. 
• Sign ambulance waiver when intoxicated. 
• Community coalitions will not work unless 

there is buy‐in between university 
president and mayor. 
 

• Student population under 21 entering bars. 
• Alcohol‐related injuries at private parties. 
• Reduce others from coming to town. 

• Mandatory server training. 
• Bar owner responsibility, offering servers 

incentives for success. 

• No regulaton of off‐campus liquor sales 
(spirits, high proof). 

• Too many packaged liquor stores. 
• Parking: Can’t leave the car (ie, DUI) and car 

gets towed in the morning. 
• Need ongoing community/campus 

discussions. 

• Regulations on quantity purchases on 
packaged liquor. 

• Need campus‐wide policies to help people 
get home safely. Better efforts needed with 
local taxi companies (orchestrated by bar 
owners?). 

• Reinstate liquor advisory commission to 
foster ongoing frank discussions, or create 
an ad‐hoc committee with city, police, 
university, bar owners. 

• Annual all‐licensee meeting. 

• College athletic recruits are given alcohol. 
• City police working with campus police. 

• Social host laws. 
• All schools write city ordinances. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Medical amnesty: Lack of student 
awareness, multiple enforcement bodies, 
local ordinances may exist (or not), campus 
policies may or may not exist 

• Communicating campus practice and policy 
(and state and local laws) to students so 
they understand their responsibilities as a 
campus and community citizen (may be a 
challenger for campus to create system for 
consistent communication. Having positive 
relationships with campus and local police 
is critical. 

• Large events: Student Affairs staff and 
jurisdiction issues during large celebratory 
events. Not allowed to deal with issues in 
off‐campus setting in some communities. 
Cooperation between campus and 
community should be created in order to 
address issue pro‐actively. 

• Party buses. Enforcement is critical and 
needs to be effective. Communication 
within the community is essential. Pluses: 
Decreases drunk driving, public problems. 
Negatives: Pre‐gaming. Need to assess the 
risks associated with party buses, including 
distance travelled between cities, how 
many underage are drinking on bus (is the 
party happening on the bus?), walking off 
bus with drink (ie, open container citation.  

• Bar enforcement: Cracking down too hard 
on bars can be problematic because it can 
push behavior into unregulated 
environments (private parties, pre‐gaming) 
where it is almost impossible to enforce 
consistency or know where behavior is 
happening. Can the student groups that 
have relationships with local bars be 
leveraged to create positive change?  

• Late night programming: Need to support 
non‐drinkers and low‐risk drinkers through 
more alcohol‐free social events. 

• Statewide law on medical amnesty. Need 
consistency in law, not only for underage 
drinking (what about cases where the 
person making the violates a different 
policy?). What cases are subject to amnesty 
and what aren’t (ie, person who makes the 
call sexually assaults the intoxicated person 
vs. person making the call is being harassed 
by another partygoer). 

• Bar entry age should be 21 for all 
communities across state (will help with 
consistency across/between communities). 

• Party buses: Require training of bus drivers 
to deal with problem/intoxicated students. 
Have rules that you must be 21 to get on 
the bus (carding required). Some think that 
if the campus provides a bus to/from bar 
area that it is enabling students to over‐
consume, even though it reduces drunk 
drinking, other risky behaviors. How do we 
regulate without overburdening the service 
providers (cabs, buses, etc). 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Medical amnesty. 
• Medical marijuana: There are concerns 

regarding stoned drivers. How to screen for 
this during field sobriety checks? Need to 
assess what Colorado and Washington are 
doing. Colleges must follow federal AND 
state laws. Where can students safely use 
medical marijuana, and how should dorms 
handle this? If we make students go off‐
campus, are schools condoning driving 
while stoned? 

• Bar entry age. 

• Medical amnesty: Passage of current state 
bill (HB 2341) would be really helpful in life 
or death situations and discourage passive 
bystanders.  

• Medical marijuana: Restriction on signage is 
being proposed in DeKalb (ie, no “flashy” 
signage).  Provide cab/public transportation 
vouchers for medical marijuana users (if 
campus does not allow use). 

• Keg registration: Cops can drive by location 
of keg and do compliance checks. 

• Require BASSET training. 
• Bars should be 21+ only on Unofficial St. 

Patrick’s Day. 

• Pre‐game parties: We get them already 
drunk and have to refuse service. Not good 
for customers already at the bar. 

• Off premise establishments felt they also 
should have to have mandatory training. 

• Security, police and retailers should all 
work together to solve issues. 

• Party buses: Bars and package liquor stores 
should have some say about any 
regulations – including who should be 
responsible for the ages allowed and hours 
they are on the road. They should stop the 
drinking on the buses, have some sort of 
chaperone or responsible person to control 
the environment. Whoever is in charge 
should notify the bars they are coming and 
how many stops at bars they have visited 
previously. 

• Everyone agrees that party buses have 
become a large problem for everyone. 

• College security, state police, bars, and 
housing college folks is number one‐‐all 
should work together, have a conversation 
about the problems and find a solution that 
would help everyone. 

• Owners of properties and renters need to 
emphasize the social host law‐‐at least 4 
folks did not know the new law (we need to 
tell our renters and those in dorms that 
allow drinking what could happen to them). 

• School policy should be available to all 
concerned. If school knows of problem bar, 
security and police should be told and have 
a conversation with bar management. 
Owners should be held liable too. 

• More non drinking activities need to be 
planned, especially on the weekends. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• How to track problem events. 
• Reducing bad behaviors. 
• House party problems. 

• Community Area Police (CAPS) meetings. 
• Clear and enforced consequences. 
• Crime‐free housing ordinance, buy‐in by 

stakeholders/collaborators. 

• Party buses at local bars (which lead to 
fights at group drop‐off locations). 

• Late night rides. 
• Underage drinking in apartments (parties, 

student deaths). 
• Shootings/weapons. 
• Binge drinking/hazing in Greek life. 

• Better regulate livery ordinance. 
• Medical amnesty need to be approved. 
• Responsible Action Protocol. 
• Social Events Policy. 
• Bystander training. 
• Cross training between city and campus 

(consistency needed with student conduct 
and city ordinance violations).  

• Failure to report medical concerns. 
• Students advertising individual designated 

driver services at a nominal fee on Twitter 
and Facebook. 

• Party bus concerns (alcohol on bus) 

• Medical Amnesty is unofficially in place (via 
officer discretion). Need to have a policy 
formally in place. 

• Unlicensed cab service enforcement (for 
student designated driver services). 

• Run enforcement details on party buses at 
both the state and local level. 

• Bar entry age (underage drinking). 
• Events on campus. 
• Off‐campus housing. 
• Kids served underage. 
• Alcohol abuse. 
• Overconsumption. 
• Drug use with alcohol. 

• Bar entry age should be 21 (Charleston has 
been a success!). 

• Events on campus: Teams to have joint 
approach to events. 

• Off‐campus housing: Talk to neighbors and 
students (health and safety as it relates to 
alcohol issue). 

• Social media usage to better communicate 
with audiences. 

• Intelligence‐led policing. 
• Better engage students (ie, student 

government, etc). 
• Reduce alcohol advertising. 
• Better educate students regarding their 

health and future. 
• Bars should not stay open until early 

morning hours. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Alcohol consumption combined with 
prescription medication (students with 
mental health issues). 

• Alternatives to drinking events. 

• Education. 
 
 

• More late night programs. 

• Party buses. 
• Private parties (including those during 

Unofficial). 
• Reducing high risk consumption. 

• More enforcement needed. 
• Implement social host ordinance. 

• License history: Window for penalties on 
sales to minors is different for each city and 
for the state (ie, 2 years in Macomb, 3‐4 
years in Bloomington, no window in 
Carbondale, 5 years for state). 

• Bar entry age is different for each city and 
the state (19 years of age in Champaign, 20 
in Macomb, 21 in Bloomington, 19 in 
Carbondale) . 

• University policies: Different School Code 
Conduct at each school, and no geographic 
jurisdiction for off‐campus parties. 

• Designated drivers advertising their 
services on Twitter 

• Sales to minors to reinforce positive actions 
(ie, give employees gift cards for not selling 
during compliance checks). 

• Have separate violations for underage 
drinking and for underage simply on 
premises.  

• Require registration when organizations 
(such as fraternities) host drinking parties. 

• Attractive draws for successful alcohol‐free 
events: good food, prizes. 

 

• Disorderly home ordinances. 
• More cooperation between local 

government, schools, and student 
government. For example, “Neighborhood 
Walk” program in Spring to cover crime 
issues, city ordinances, Student Code of 
Conduct, off‐campus parties. 

• U of I Unofficial. 
 

• University and alcohol sales. 
 

• Tailgating. 

• U of I Housing provides food for late night 
partiers during Unofficial. 

• Must supervise and regulate to ensure 
responsible alcohol consumption. 

• Have policies for alumni and parents 
regarding alcohol sales. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Late night Bradley University events: 10 
total, 5 per semester, 1 night per month. 
 
 

• NIU late night sponsored events, 
coordinated by Student Leadership Council.
 

• UIC late nights are run by different 
programs and target different groups. 

• BU: Provide free food. Need community 
buy‐in and National Pan‐Hellenic Council. 
Include music, prizes, big ticket giveways, 
and hold from 10pm‐1pm. 

• NIU: Features a DJ, ends at 4am, happens 
weekly, and is well‐attended. Keeps kids off 
streets at little to no cost. 

• UIC: Restrictions on campus has forced 
events to off‐campus venues. Events are 
policed by campus police. 

• Bar entry age. 
 
 
 

• Victims: Addressing risky behaviors with 
“victimizing.” 
 
 
 

• Party buses. 

• Raising the bar entry age is a city council 
issue. Change times for under 21 to be in 
the establishment. Utilize current events as 
evidence for change. 

• It’s important to discuss common risk 
factors. Must be collaborative, as student 
may not always interact with same agency 
or office. Educate without re‐victimizing is a 
delicate balance, but is important. 

• Focus on bus and driver safety. 

• Private parties. 
 
 
 
 
 

• Reducing high‐risk consumption. 

• Police conduct casual “knock and talks” 
when signs of a party. Keep private parties 
to a more manageable size. Keg registration 
helps (names and addresses) hold hosts 
accountable. Deliver initial “scare” of social 
hosting consequences. 

• Cultural challenges (“rite of passage”). 
Provide entertainment options as 
alternative. Social norming collaboration 
needed. High police visibility in advance of 
big events. Need parent involvement at 
summer orientation and beyond. Engage in 
conversations earlier (ie, high school and 
middle school students) because students 
bring habits with them to campus. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Party buses: Who gets ticketed, why not 
the driver? How to regulate? 
 
 
 
 
 
 

• What kind of education do universities 
provide incoming students? 
 
 

• High school students and parents that 
accompany students on family weekends. 

• “Purposeful targeting” for bus safety 
inspections. Educational component should 
include mass media, news, 
campus/community coalitions, insurance 
companies. Bus operator is currently not 
responsible for the underage drinkers 
unless the bus company provides the 
alcohol. 

• Alcohol education for all new students. 
Discuss student responsibility around 
drinking; making those choices, but they 
have consequences.  

• Young people moving away from beer to 
hard liquor and drugs (heroin). 

• How to campuses address issues with 
students coming to school with addictions, 
and how to disclose to parents with HPPA, 
FIRPA laws. 

• Retailers use of technology to stop 
underage sales. Fake ID technology grows. 

• Parents who supply alcohol to students 
(social host laws). 

• Lowering alcohol age to 18 vs. raising bar 
entry age. 

• Social host law needs better enforcement. 

• House parties, barn parties, large 
gatherings. 

• City ordinance violations: Court vs. 
administrative. Can administrative 
adjudications go to Secretary of State? 

• How to define what is a restaurant? 
• Bar closing hours. 

• Communities should create a task force to 
study DeKalb’s disorderly house ordinance 
which includes landlords, who must keep a 
local management register.  

• Mass gathering ordinance: Require permit 
for events over a certain number of people, 
define who is responsible for the gathering. 

• Use general building codes in response to 
barn/house parties (ie, sprinklers, 
bathrooms, exits). 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Prevention programs that work. 
 
 
 
 
 
 
 

• Medical Amnesty 
 

• Referral system at EIU between Charleston 
Police and services at EIU (counseling 
center/assessments) 

• BASICS program (with risk reduction, 
protective factors), CHOICES group 
intervention, Expectancy Challenge Alcohol 
Literacy Curriculum (discusses 
pharmacology, breaks down students’ 
expectations, is more powerful than 
BASICS), social norms approach (and 
campaign). 

• Less than 10% of schools in Illinois do this. 
Is it effective? 

• If EIU came up with assessments similar to 
UIUC to help appropriately evaluate 
students and make recommendations, what 
would that look like and would Charleston 
PD make referrals? Agreement that this is 
important and CPD would refer. 

• Bar entry age. 
 

• Beer (FatalVision) goggles. 
• Party limitation. 
• Party buses going to U of I and SIU because 

of bar entry age of 19. Not a problem at 
NIU (21 in bars), WIU (20 in bars), or EIU 
(21 in bars). 

• Fake ID (should always ask for second ID for 
out‐of‐state, and from those whom you 
believe have borrowed someone else’s ID).  

• Underage should be in a controlled 
environment so as not to cut revenue. 

• NIU – not working. 
• 2 guests only at party. 

• Off‐campus drinking. 
 

• Damage in residence halls. 
• Liquor violations. 

 
• Smaller schools/towns, smaller problems? 

Less staff to deal with large parties. 

• Develop better “town/gown” relations, and 
crime‐free and nuisance ordinances. 

• Install cameras. 
• Expand student conduct code to off 

campus behavior. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Problems in neighborhoods where party 
bus students are dropped off. Then, same 
students hosting parties and driving back to 
campus. 

• Drugs should be lumped into this 
discussion. 

• Providing drinks to a table of minors. 
• Many school do not have bylaws to 

discourage alcohol use. 
•  

• Increase relationships between university 
residence life and landlords. 

• Medical amnesty and social host laws. 
 
 
 

• Developing committee/task force, coalition 
building. 
 

• Marijuana use is up. 
 

• Alumni. 
• Safe use in bars. 
• Younger parents may not be guiding 

students well. 
 

• Recommended that intoxicated students 
are not deemed capable of signing refusal 
to transport. Need consistency and 
willingness to prosecute on social host law. 

• Start with smaller groups and get common 
vision, need high administration present 
and/or supporting of this effort. 

• Establishing intoxication levels at an 
objective level. 

• Older alumna could be resource. 
• Discussed safety in bars vs. in‐hours. Need 

major bystander intervention. Need to 
foster a sense of community within 
residence hall (like the Greek systems 
have). 

• Mixing alcohol with other drugs. 
• Underage drinking. 
• Not many organizations with structured 

programs (ie, drug and alcohol‐free events), 
and the programs that do exist were 
created by committees without student 
involvement. 

• Continued education (comprehensive). 
• Parent education. 
• Train youth leaders to lead programs, but 

ensure efficacy. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Underage sales of alcohol. 
 
 
 

• Intoxicated motorists. 
 
 

• Party buses: Students already intoxicated, 
majority of which are underage and with 
fake ID’s. Buses are also unsafe. 
 

• Underage parties after prom. 
• Parents purchasing alcohol for their minor 

children. 

• Expand Illinois State Police’s ACE program 
(officers in plainclothes) to focus on blood‐
alcohol concentration level and do 
nighttime enforcement activities. 

• Do more roadside safety checks (ask 
violators where they are coming from to 
determine over‐service. 

• Write more possession tickets (“they play, 
they pay) on students. For bus companies, 
require safety inspections and develop law 
to ensure bus drivers are qualified to drive.  

• Put officer at the prom as a deterrent. 
• Do bar checks, arrest parent on the spot, 

write city ordinance tickets. 

• Alcohol education: Fear doesn’t work, 
students believe they are invincible. 
 
 
 
 

• Distinguishing between responsible use of 
alcohol and marijuana use. 

• Seller/server training. 

• Go younger into middle schools (6th‐8th 
graders), gear toward decision‐making by 
providing scenarios, have programs that go 
with the charges, focus on prevention 
(instead of being reactive), have concise 
message. 

• DUI for marijuana needs to be separated 
out from alcohol so statistics are distinct.  

• Combine with other programs (Don’t Be 
Sorry, Card Hard, Straight ID) and make 
available more educational materials. 
Training should be every three years 
because laws change as do ID’s. 
Technology, such as ID scanners, need to 
catch to current fake ID usage. 
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DISCUSSION OF ALCOHOL‐RELATED ISSUES 
LAWS, SCHOOL POLICIES, ORDINANCES, 
OTHER STRATEGIES TO ADDRESS ISSUES 

• Student Infraction. 
• Houses/off‐campus parties. 

 
 
 
 
 

• Tracking students. 
• Party regulation. 
• Bad behaviors in general. 

• Consistent enforcement 
• Vehicle impound, landlord notification 

(limited sanctions); crime free housing 
(DeKalb); partnership participation (buy‐in 
collaboration); mass gathering ordinance 
(DeKalb); disruptive intoxication ordinance 
(DeKalb). 

• CAPS. 
• Monitoring of social media. 
• Clear and enforced consequences. 

 


